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Bernard Lahire sunusu ve editérliigii ile 2002 yilinda derlenen Sosyoloji Ne Ise Yarar? eseri
dilimize 2023 yilinin Nisan ayinda ¢evrilmigtir. Lahire’in diginda sekiz sosyologun yazilarryla
olusan bu eserin temel tartigmas: eserin de baghginda gegen “yaramak” fiilidir. Sosyoloji
diplomasmin agtig1 is imkanlari, sosyolojik aragtirmalarin sagladigi toplumsal faydalar,
sosyoloji biliminin degistirdigi tarihsel olaylarin seyri gibi sorunsallarin bu temel soruyu

olusturdugunu ileri siiren eserde tartisma buradan baglamaktadur.

Oziinde iki ana sosyoloji yapma bigiminden bahseden eserde bu tarzlar “deneysel
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sosyoloji” ile “toplumsal sosyoloji”' olarak ayrilir. Adeta “sanat sanat icindir” ile “sanat
toplum i¢indir” tartigmas: gibi bilimin ortaya ¢ikis motivasyonu ile ilgili olan bu ayrlik,
sosyolojinin sosyoloji igin mi, yoksa toplum i¢in mi yapildigini sorgular. Deneysel sosyoloji
savunucular1 bilimin yalnizca bilim tretme kaygisiyla yapilmasi gerektigini one siirer.
Toplumsal meselelerin etkisiyle olusan arastirma sorularimin tarafsiz olamayacagin,
bir noktada mutlaka kisisellesecegini savunur. Bilimin tarafsizhig ilkesini okuyucuya
hatirlatir, aragtirmacinin veya bagka bir kurumun 6nyargilarinin, ¢ikarlarinin ya da sadece

disiincelerinin aragtirmaya dahlinin bir dayatma doguracagini belirtir.

1 Diger metinlerde de farkli isimlendirmelerle ayristirilan bu iki tarz metinde kavram karmagasi olmamasi adi-
na Lahire’in sayfa 53’te zikrettigi gibi kullanilacaktur.
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Toplumsal sosyoloji ise sosyal meseleleri irdelerken makro problemlere odaklanur.
Diinyada bu kadar sorun var iken gérece mikro sorunlarla ilgilenmenin “uygunsuz”
olacagimi diisiiniir, aragtirmalar elestirel ve politiktir. Yonteme ve bigime salt bilim yapma
gabasi motivasyonuyla hareket eden deneysel sosyologlar kadar 6nem vermezler; 6nemli

olan biiyiik sorunlar ve ¢éziimleridir.

Bu iki tarzin temel olarak ayrildigi nokta bilimin dogusu olsa da ortak noktalar1 da
azimsanamaz. Otoritenin tahakkiimii kargisinda benzer fikirlerde olan sosyologlardan
toplumsal taraf i¢in otorite halihazirda toplumsal sorunlar tetikleyen ve kargisinda
durulmas: gereken bir mekanizmadir. Deneysel sosyologlar icin ise herhangi bir otorite
bilime karigmamahdir. Eger bilim nihayetinde bir fayda yaratacak bile olsa bu fikirle yola
cikilmasi aragtirmay sonucundan saptirir.

Eserin giris kisminda Bernard Lahire “sosyoloji ne ise yarar?” sorusuna “sosyolojinin
muhakkak birige yaramasi gerekir mi?” sorusuyla cevap verir. Sosyolojinin hangi amag ugruna
yapildigy, aragtirmalardan fayda saglayan kisi ve kurumlarin kim oldugu aragtirmanin seyrini
degistirecektir. Ancak sosyolog ne kadar tarafsiz kalsa da otorite kurumlari ¢aligmalardan
kendi gikarlar1 dogrultusunda faydalanacaktir. Bu baglamda ise “tiiketiciler”in agtig1 saha

olanaklar: “dretici” sosyologlar i¢in bulunamayacak imkanlar sunmaktadr.

Francois de Singly’nin kaleme aldig1 ilk boliimde deneysel ve toplumsal sosyolojinin
bir arada yapilmasi irdelenmektedir. Uygun olan tek sosyoloji fikrinin deneysel sosyoloji
olusuna karg1 ¢ikan Singly manipiilasyonun kargisindadir, ancak dis islevlerin bilimden ayr
tutulamayacagini soylemektedir. Bilimsel tarafsizhigin gercekgilikten uzaklagmasini elestiren
Singly bireyi bilimin disinda birakmay iistenci bulmaktadir. Onem sirasina gére konular
hiyerarsik bir sekilde siralamanin her zaman sonucu yonlendirme amach olmadigimi
savunur Singly. Arastirmacinin kigisel olarak 6nem verdigi konularin ¢aligma alanlarina ve
aragtirmasina yansimasinin megru bir durum oldugunu belirtir. Bu husus akillara aragtirma
sorusunun nasil olusturuldugunu getirir. Sorun tespitinde kisisel meraklarin hep etkisi
olmustur, ancak sahsi ilgiye gére yanl aragtirma dizayn etmek sosyologun elestirilmesi

gereken noktadir.

Bernard Lahire ikinci b6limde ampirik aragtirmanin énemini vurgular, yénteme
gosterilmesi gereken titizlikten bahseder. Nesnenin ingasmni nesnenin kendisinden
one koyan deneysel sosyolojiye daha yakindir, “kurumsal sosyologlar”in tipki “burjuva
sanatcilar” gibi tiretme ve elestiri hevesinden uzaklagtigim séyler. Lahire’nin bir 6nemli
elestirisi de “akademik sosyologlar”adir. Yalnizca toplumsal gergeklikle degil, tiim ampirik
aragtirmalarin gergekligiyle uzakta kaldigini dile getirdigi akademik sosyolojiyi yalnizca

bicimsel olmakla nitelendirir.
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Lahire de toplumsal konularin ¢aligilmasma kargi degildir. Toplumsal konularin
belirli bir bakus agistyla ele alimmasinin kargisindadir. Deneysel sosyolojinin gergeklikten uzak
kalmakla suglanabilecegini soylerken belirli idealler dogrultusunda tasarlanan aragtirmanin
bilimsel ilerleme getirmeyecegini, anlik faydalar ya da tatminler doguracagun ileri siirer.
Toplumsal meselelerden uzaklasmayan, ancak igindeki bilim insanini da oldiirmeyen

sosyologlarin tiretimini kiymetli bulmaktadir.

Robert Castel'inde tartigmayi devam ettirdigitictinctibolimde toplumsal talepugruna
kaleme alinmug aragtirmalar degerli bulunsa da sosyoloji olarak nitelendirilmemektedir.
Castel toplumsal meseleleri anlagilir kilmanin ve “karar vericiler”in yolunu aydinlatmanin
gerekli oldugunu, bu yolla sosyologun toplum i¢in tiretebilecegini savunur. Sosyoloji toplum
i¢indir anlayigina daha yakin olan Castel sosyologun da toplumun bir 6znesi oldugunun ve

bu 6znelik halinden kendini soyutlamasinin miimkiin olmadigini soyler.

Louis Quéré dordiincii bolimde sosyologun belirli kaliplara uyma gerekliligini
elestirir. Bu mecburiyetin aragtirmaciy: siirekli ne yaptigini agiklamaya ittigini 6ne sirer.
Aragtirmanin faydasi ve zaruriyetinin 6n plana alinmasi belirli kisi ve kurumlar tarafindan
tasdik edilme geregi dogurmaktadir. Quéré bu durumu elestirirken toplumsal gergeklikten
kopmay: savunmaz, aksine gerceklerin belirli baskilar altinda sekil degistirme riskini dile

getirir.

Besinci bolimde Claude Dubar’in sosyoloji egitimin tarihgesini profesyonellesme
baglaminda ele aldigr yazis1 okuru karsilamaktadir. Déneme gore islevselci, dénemine
gore catismaci konum alan sosyolojinin profesyonellesmesi hakim giiglere gore sekil
degistirmistir. Metninin sonunda ise Dubar “sosyolog”u toplum hakkindaki tiim gorisleri

hesaba katan, bilim yapma istegine sahip ve 6zerk olan olarak tanimlamaktadir.

Claude Gringon altinc1 bélimde sosyolojinin otorite elestirisinden dogdugunu
belirtir. Otoritenin “keyfi”liginin kargisinda toplumsal sosyoloji durmaktadir, ancak Gringon
bu karsi durusun nesnel olmadiginin altini gizer. Sosyolojik elestiri tarafsizdir ve kendini
kavganin tizerinde konumlandirmalidir. Sosyoloji talepler kargisinda faydal olmak istiyorsa
da elestirel kimligini kaybetmemelidir. Bu da ancak farkinda olunan ya da olunmayan
tahakkiimiin digina ¢ikilarak gergeklesecektir.

Bir sonraki bélimde Danilo Martuccelli de elestirel tavirla ilgilenir. Kisisel
kizginhklarin etkisinde kaleme alinan eserlerin carpicihigiyla gegerlilik saglamasi ve
kuram olarak kabul gormesi Martuccellinin dikkat cektigi noktalardandir. Elestirel
durus taraftarlarinin bilimsel dogrulugun izinden giden sosyologlari konfor alanlarindan
ctkmamakla nitelendirmesi bilim igin sosyoloji ile toplum igin sosyoloji tartigmasinin

“tiiketici” goziinden alimlanmasini géstermektedir.
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Sekizinci bolimde Samuel Joshua “ortak” bilgiden ve beseri bilimlerin doga bilimleri
gibi ortaklagamamasindan bahseder. Tim diinyada kabul gérmis fizik biliminin yaninda
begeri bilimlerin evrensellesmemesini tarihsel olmayiglariyla aciklar. Ortak anlamlarin ingas:
i¢in 6znel ile nesnel arasindaki sinirin son derece 6nemli oldugunu belirtir. Ortaklagmada ise

okul kurumunun hakimiyetinin altini gizer.

Son bolimde ise Philippe Corcuff Durkheim, Weber ve Mills'in sosyolojiye
bakiglarini tartigir. Ozellikle Mills'in sosyologun degerlerinin aragtirmasina ve kullandigt
temel kavramlara yansiyacag gorisiini belirtir. Mills s6zde tarafsizlik yerine “profesyonel
entelektiel”ligi savunmaktadir. Carcuff de Mills’den hareketle toplumun bir pargasi olan
aragtirmacinin kendi kimliginden kopamayacagini ve giindelik hayat: algilayis ve yasayis

biciminin ister istemez aragtirmaya da taginacagin ileri stirer.

Sosyoloji Ne Ise Yarar? eserinde “sosyoloji icin sosyoloji” ve “toplum icin sosyoloji”
yaklagimlarimin saglam argiimanlar1 ele almmustir. Bu iki yaklagimin birbirinden kesin
cizgilerle ayrilmadigim onceki sosyologlara da atiflarla dile getiren yazarlarin fikirleri
sosyoloji yapma bigimleri hakkinda okuyucuyu distindiirmektedir. Aragtirmacinin tavrinin
hangi konumda durmasi, yontemin arastirmay1 bigimlendirilis sekli, ampirik galismalara
ayrilan yer aragtirmacinin 6znel fikriyle baglantilidir; ancak bir yandan da bu 6nemli sorular

aragtirmanin durdugu yeri ve ¢alismanin sonucunu dogrudan etkilemektedir.

Eserdeki giicli tartismalarin da 1s13inda belki de sosyolojiye goniil vermis kisilerin
en basinda sormasi gereken soru sudur: Bilim i¢in mi sosyoloji yapmali yoksa toplumsal
fayda i¢in mi? Birinin digerinden kiymetli oldugu savunulmasa da bilim yapmanin seklini
belirlemesi agisindan dikkate deger bir sorudur, ele alinan eser de sosyologlara ve sosyolog

adaylarina sosyoloji yapma bigimleri hakkinda diigiinme olanag saglamaktadr.
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