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Tiirkiye'de Cocuk Sosyallesmesinin Bazi
Goriiniimleri

Mahmut Hakki Akin

Ozet: Cocukluk, toplumsal degisimi yansitan ve sosyallesme agisindan ¢ok énemli bir siiregtir. Toplumsal degi-
sim, sosyallesmenin de degismesi anlamina gelir. Literatiirde hem genel olarak sosyallesmenin hem de 6zelde ¢o-
cuk sosyallesmesinin aile kurumuyla iligkisine 6zellikle vurgu yapilmistir. Cocuk sosyallesmesi sadece aile i¢inde
birincil iligkiler {izerinden degerlendirilemez. Diger sosyallesme aracilar1 da gocuk sosyallesmesine etki etmekte
ve siireci asli sosyallesmenin Gtesine tasgimaktadir. Bu makalede 2022 yilinda Tiirkiye Istatistik Kurumu tarafin-
dan Tiirkiye 6rnekleminde yapilan Tiirkiye Cocuk Aragtirmasi verileri analiz edilmigtir. Cocuklarin bazi egya ve
araglar1 kullanimlari ile akrabalik ve arkadaglik iligkilerine iligkin veriler, sosyallesme siirecine yansiyan etkileri
agisindan yorumlanmistur. Istatistik analizleriyle degisen ve devam eden etkiler cocuk sosyallesmesi iizerinden
tespit edilmeye ¢aligilmugtir. Ttrkiye'nin kendine 6zgii yonleri dikkate alinarak degisim ve siirekliligin nedensel
ve iligkisel ortintiileri birlikte tartigilmugtir.
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Abstract: Childhood is a very important process in terms of socialization, reflecting social change. Social change
means that socialization also changes. In the literature, the relationship of both socialization in general and child
socialization in particular with the institution of the family has been particularly emphasized. Child socialization
cannot be evaluated only through primary relationships within the family. Other agents of socialization also
influence the socialization of the child and take the process beyond primary socialization. This article analyzes
data from the Turkiye Child Survey conducted by the Turkish Statistical Institute in 2022 in a sample of Turkiye.
Data on children’s use of certain objects and tools and their kinship and friendship relationships are interpreted
in terms of their impact on the socialization process. Statistical analyses have been used to identify changing
and ongoing effects on the child’s socialization. The causal and relational patterns of change and continuity are
discussed together, taking into account the specific aspects of Turkey.
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Giris
Sosyallesme, disiplinler aras: bir konu olarak farkli sosyal bilimlerin ilgi alanina girmektedir.
Biitiin hayata yayilan bir siireg olsa da sosyallesmenin ¢ocukluk dé6neminde etki yogunlugu-
nun fazla olmasy, literatiriin de bu alanda gogalmasina sebep olmustur. Sosyoloji agisindan
distnildiginde sosyallesme 6ncelikle toplumun iiyesi haline gelme vurgusuyla makro ve
mikro teorik yaklagimlarda 6nemsenen bir kavram ve siire¢ olmustur. Genel sosyolojinin bir
alt alani olarak ¢ocukluk sosyolojisi, ge¢ olusmus bir alan olsa da sosyallesmeyi sadece teo-
rik tartigmalar tizerinden degil, cocukluk donemi ve gercekligi baglaminda bir siire¢ olarak
ayrica onemsemistir. Bir yandan da toplumsal degisim, ailede, cocuklukta ve sosyallesmede
kendisini agiga vurmaktadir. Klasik literatiir ve teorik tartijmalar 6nemliyse de ailenin, ¢o-
cuklugun, ¢ocuklara atfedilen 6nemin, degerlerin, makro ve mikro pek ¢ok degisimin yeni

durumlar ortaya ¢ikardigi da g6z ardi edilmemelidir.

Meselenin Tiirkiye'ye bakan yonii distnilduginde degisimin genel ve kendine
ozgil yonleri birlikte ele ahnmalidir. Ornegin 2000 sonras: diinyada yasanan kiiresel etkiler,
Tirkiye’'de de kargilig: bulunabilecek degisimlerdir. Ancak degisime bagli yeni durumlarin
ortaya ¢ikigi, her zaman ve sartta eskiden devam eden kurumlagmis yapilarin ve etkilesim
oruntilerin alt Gist oldugu anlamina gelmez. Yeni durumlar, eskiden devam eden geleneksel
egilimleri yeni bigimleriyle siirdiirebilir. En azindan béyle ihtimallerin g6z 6niinde bulundu-
rulmasi ve galigmalarda ihtiyat gozetilmesi gerekmektedir. Bu ihtiyati gézetmeyi ve teorik
kabullerle ilgili mesafe kurmay: saglayacak en 6nemli kaynaklar dogrudan alan aragtirma-
larindan elde edilen verilerdir. Farkli yontem ve tekniklerle saha ger¢ekliginden elde edilen
veriler, genel gecer hale gelmis pek ¢ok yarginin gergekten 6yle olup olmadigini, bazi gori-
niimlerin ardinda giiglii bir sekilde var olsalar da gériinmeyen etkileri, nedenleri ve iligkileri

tespit etmeye katkida bulunur.

Bu makale, 2022 yilinda Tirkiye 6rnekleminde uygulanan Tirkiye Cocuk Aragtir-
masiun mikro verileri kullanilarak hazirlanmigtir. Bu aragtirma, Ttirkiye’de ¢ok biyiik bir
ornekleme uygulanan ilk ¢ocuk aragtirmasidir. Bu nedenle arastirma sonuglari, ¢ocukluk
konusunda gézlemlere ya da kismi aragtirmalara dayanan ¢alismalardan ¢ok farkl ve kapsa-
yic1 yonlere sahiptir. Veriler, istatistik analizlerinden elde edilen bulgularla yorumlanmig ve
sosyolojik bilgi tiretilmeye ¢alisilmigtir. Makalenin odagini ¢ocuk sosyallesmesinde yaganan
bazi degisimler ve devam eden sireklilikler olusturmustur. Bu degisimin yansimalari, ¢o-
cuk sosyallesmesine daha giiglii bir sekilde dahil olan yeni esyalar ve araglar ile arkadaghk
ve akrabalik iligkileri izerinden yapilan analizlerle tespit edilmeye ¢aligilmigtir. Makalenin
teorik kisimlarinda literatiirtin bazi tartismalarina deginilse de agirhk nicel verilerin analiz

bulgularina verilmistir.
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Cocukluk Sosyallesmesi

Sosyallesme, en genel tanimiyla bireyin toplumun tyesi haline gelmesi seklinde tanimla-
nur. Bu genel ve {izerine ¢okea diigiiniilmeyen tanim bile literatiirtiniin en 6nemli ve baglica
konularindan birinin ¢ocukluk dénemi olduguna isaret eder. Ciinkii bebekler ve ¢ocuklar,
toplum dahilinde var olan ancak toplum tiyesi olma yolunda tanimlanurlar. Siireg tizerindeki
belirleyici etkiler ve kalicilik dolayisiyla literatiirde bu dénem tizerinde ¢okca durulmustur.
Ozellikle sosyal psikolojinin yaninda gelisim ve grenme psikolojisinden katkilar da sosyo-

loji ve psikolojinin ortak temalar belirlemelerine sebep olmustur.

Cocukluk déneminde sosyallesme, genelde asli ya da ilk sosyallesme olarak tanim-
lanmugtir. Berger ve Luckmann’a (1991, s. 149-150) gére asli sosyallesme, nesnel bir gergek-
lik olan sosyal gerceklige yabanci olan bebek ve ¢ocuklarin sosyal gercekligi ilk igsellestirme
stirecidir. Bu teorik yaklagimda igsellestirme, ayni zamanda siirekli benzer davramiglarin ha-
yata ge¢mesine ve bireyin gevresine yabanciigiin ayni gevreye aidiyete doniigmesi olarak
kabul edilmistir. Aligkanlik haline getirme (habitualization), sosyallesmenin bireyi bir bilgi
ve anlam diinyasina aidiyet duymasini ve sosyal olarak yasayabilmesini saglamaktadir (Ber-
ger & Luckmann, 1991, s. 71). Asli sosyallesme, igsellestirme ve aligkanlik haline getirme-
nin yogun bir sekilde yasandig, sosyal olmayan bir canlinin sosyal hale gelmesi olarak da
tanimlanabilir. Cocukluk, elbette asli sosyallesmeye dahildir. Ancak bir yoniiyle ve ilk yillar
itibariyle daha yogun bir sekilde dahildir. Cocukluk sadece dogumdan 6-7 yas sinirina ka-
dar tamimlanan bir donem olsaydi, cocuk sosyallesmesini neredeyse tamamen asli sosyalles-
me sinirlarinda degerlendirmek miimkiin olabilirdi. Ne var ki ¢ocukluk siiresinin uzamasi
ve ergenlik doneminin de gocukluga dahil bir genglige gecis siireci olarak kabul edilmesi,
gocuklukta yasanan sosyallesmeyi biitiiniiyle asli sosyallesme olarak tanimlamay: giiglestir-
mektedir. Zamanla aile gergekliginin yanima diger kurumlarin ve aile disindaki gergekligin
cocuklar iizerinde etkili olmalari ve asli sosyallesme tizerine tali sosyallesmelerin siirekli tec-
ribe edilmesi de ¢ocukluk donemine dahildir. Bu nedenle bu makalede ¢ocukluk dénemi
i¢in asli sosyallesme degil, cocuk sosyallesmesi kavramu tercih edilmistir.

Genelde sosyallesmeye dair teorik yaklagimlar, disiplinleraras: olmak durumundadir.
Insan gelisiminin ¢ok yonliiliigii goz éniinde bulunduruldugunda bu gelisimin sosyal, kiil-
tirel, psikolojik ve bir yandan da biyolojik bir degisim olarak tecriibe edildigi dikkat ¢eker.
Bu nedenle siirecin karmagik ve ¢ok yonlii yapisi, konuyu sadece sosyolojinin ya da psiko-
lojinin bir konusu olmanin Gtesine tasir. Bu tespite bagh bir baska durum, sosyallesen ile
sosyallestirenler arasindaki iligkinin tek yonli ve tek merkezli olmamasindan kaynaklanr.
Sosyallesmenin sosyalligi tastyict aracilariin belirleyici giicii ne olursa olsun sosyallegenin
biitiiniiyle pasif oldugu bir durumdan bahsetmek miimkiin degildir (Akin, 2022, 5.130). Bu
goriisler genelde farkli teorik yaklagimlari savunanlar tarafindan da kabul edilmistir. Elbette
bu yaklagimlarda vurgularin farklilagtig: belirtilmelidir.
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Sosyallesme konusunda en ¢ok tartigilan konulardan biri de siirecin tagtyicisi ve siir-
diirticiisti olarak kabul edilen sosyallesme aracilaridir. Uzun yillar literatiirde, dort temel sos-
yallesme aracisinin siiregte aktif rol aldigina vurgu yapilmistir. Buna gére aile, okul, akran ve
arkadas gruplari ve kitle iletisim araglarinin ¢ocukluktan itibaren sosyallesme aracilari olarak
stireg sosyallesme tizerinde etkili olduklar1 kabul edilmistir. Ailenin, insanligin ilk yillarindan
itibaren sosyallesmenin temel belirleyicisi oldugu kabul edilmistir. Hatta ailenin ilk sosyal-
lesme aracisi ve sosyal gevreyi temsil etmesi dolayisiyla bebeklerin ve ¢ocuklarin ilk baglan-
malarinin gergeklestigi ve ilk tanimlanmus rollerinin belirlendigi kendine 6zgii yonleri soz
konusudur. Bu etkilerin ilk olmalar1 dolayisiyla 6zellikle vurgulanmasi manidardir. Oyle ki
hem genel sosyallesme literatiirinde hem de siyasal, dini, etnik, titketim, degerler, cinsiyet
rolleri vb. alt sosyallesme siireglerinden aracilar igin aile ve digerleri seklinde vurgular bile
yapilabilmistir. Sosyallesme literatiiriiniin bu sekilde gelismesinde Talcott Parsons’in bir ku-
rum olarak ailenin toplumsal uyum ve biitiinlesme saglayici rollerine yaptig1 giiglii vurgunun
bir yeri oldugu goz ardi edilemez (Parsons, 1954, s. 233; Parsons & Bales, 1955, s. 35-6).
Sistem teorisinde uyum ve entegrasyona merkezi bir yer verilmesi dolayistyla bu durum an-
lagilabilir. Ciinkii aile biitiin toplumsal gergekligin bir tagiyicisi ve aktaricisi konumundadir.
Yine de biitiin bu siireg, pek ¢ok aracinin dahil oldugu, farkli 6riintiiler tizerinden gelisen,
cok yonlii ve kargilikli tecriibeler biitiinii olarak kabul edilebilir. Ancak ailenin degisimine,
etkilerin ¢ok ¢esitlenmesine ve klasik yaklagimlarin temel kabullerinin artik agiklayici olma-
digina dikkat gekilse de ailede biiyiiyen bir ¢ocugun sosyallesmesinde ailenin onceligi ve be-
lirleyici rolii kabul edilmektedir (Putney & Bengston, 2002, s. 65). Elbette 2000 sonrasinda
yasanan degisimin tirettigi gesitlenme ve klasik aile tipleriyle karsilastinldiginda gok farkls
tipte aile bigcimlerinin olustugu yeni durumlar yeni tartigmalar1 beraberinde getirmektedir.

Diinyada yasanan degisim, Ttirkiye'yi de etkilemektedir. Bir yandan da Tiirkiye ken-
di i¢ hareketliligiyle degisim yasamaktadir. Tiirkiye’de aile kurumunun biitiin tarihsel ve
toplumsal degisme tecriibelerine ragmen énemini kaybetmedigi ¢ok¢a vurgulanan bir hu-
sustur (Bkz. Tablo 1). Elbette Tiirkiyenin yasadig1 toplumsal degisim, ge¢misten giiniimii-
ze hane halki sayisinin azalmasina, ilk evlenme yaginin yiikselmesine, boganma oranlarinin
artmasina sebep olmustur. Burada aileye atfedilen 6nem ve degerin tutum ve kabul olarak
varhig1 gérece daha az degismeye ugramus olabilir. Bununla birlikte aile gercekliginin yapisal
degisimler yagsamasi, tutum ve degerlerin Gtesinde pratikte aile igi rollerin ve davranis 6riin-

tilerinin degismesiyle ilgili yonlere de sahiptir.
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Tablo 1. Mutluluk Sebebi Kisiler (%) (TUIK Yasam Memnuniyeti Arastirmasi-2002, 2023, 5.9)

2014 | 2015 [ 2016 |2017 |[2018 |2019 |2020 |2021 |2022

Tiim aile 733 723 702 [706 |742 |741 |697 |676 |67,6
Cocuklar 134 131 |151 |143 |129 |128 |150 |168 |163
Es S0 [s3 47 |s4 |36 |37 |35 |41 |39

Anne/baba 3,1 2,8 3,6 32 2,7 2,5 3,6 4,0 3,8

Kendisi 1,9 2,7 2,7 3,4 33 3,8 4,2 4,0 4,8

Torunlar 1,4 1,9 1,9 1,9 1,8 1,6 2,2 2,1 1,9

Diger 2,1 1,9 1,7 1,2 1,4 1,5 1,9 1,5 1,8
Metodoloji

Bu makale, Tiirkiye Istatistik Kurumundan talep edilen 2022 Cocukluk Arastirmasi mikro
verilerin analiz edilmesiyle hazirlanmustir. Cocukluk Arastirmasinin en genis ve cesitli degis-
ken sayisina sahip “0-17” yas aras1 orneklemi tizerine yapilan aragtirma verileri kullanilmigtur.
Tirkiye capinda ve 9.010 hanede gerceklestirilen aragtirma igin 14.705 anketin veri girisi
yapilmistir. Hanede gocugun temel bakimini saglayan ebeveyn ya da yakin akrabalarla go-
rigmeler yapilmgtir.!

Tiirkiye Cocuk Aragtirmasi’nin mikro verileri, Amsterdam Universitesi'nin agik ista-
tistik programi JASP’in eylil ayinda kullanima agilan 0.18.1 versiyonu ile analiz edilmistir.
Degiskenleri betimleyen analizlerin yaninda nedensel ve iliskisel kargilagtirma yorumlar
yapmaya imkan saglayan capraz tablolar, varyans analizleri (t-testi ve ANOVA) yapilmigtur.
Bazi degiskenler dogrudan ortalama alinabilir rakamlar seklinde (scale) oldugu halde bazi
iligkileri tespit etmek ve daha agiklayic1 analiz yapabilmek i¢in nominal ya da sirali degiske-
ne doniistiirilmistiir. Analizler kisminda yapilan bu tiir islemler ilgili tablolar altinda kisaca
agiklanmustir. Biiyiik bir 6rnekleme sahip olan bu aragtirmanin verileri, coklu nedensellik ve
iligkisellik perspektifinden degerlendirilmigtir. Ayrica pek gok farkh konuda ¢ok fazla soru
soruldugu i¢in makale sinirliligi ¢ocuk sosyallesmesinde kullanilan arag ve kaynaklar ile ak-
rabalik ve arkadaglik konular1 sinirlarinda segilmistir.

Nicel yontem sosyolojide ve diger sosyal bilimlerde pozitivist bir metodoloji ve epis-

temoloji gelenegine dayanmaktadir. Elbette burada elde edilen verilerin toplumsal gergekli-

1 https://data.tuik.gov.tr/Bulten/Index?p=T%C3%BCrkiye-%C3%870cukAra%C5%9Ft%C4%B 1rmas%C4%B1
2022-49744&dil=1 Erigim tarihi 20 Ekim 2023)
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gin 6zellikle nesnelesen ve bireylere digsal yonlerini tespit ettigini kabul etmek gerekir. Veri-
ler yorumlanirken insanlarin iginde yasadiklari, bazen fark ettikleri, ancak diglarinda bir ger-
ceklik olarak var olmasina katkida bulunduklari bir nesnellik kabuliinden hareket edilmistir.
Dolayisiyla pozitivist metodoloji ve epistemolojinin nicel aragtirmalara katkilar: ve temel
varsayimlari kabul edilmekle birlikte klasik bir pozitivist anlayisla veriyi bilgiye dontistiirme
konusunda farkli bir yorum izlenmistir. Ciinkii gok biiyiik bir 6rneklem tizerinden giivenilir
bir aragtirmanin da toplumsal gergekligi her yoniiyle aciklayamayacagy, bitiiniin bagka par-
calarinin 6lgiilemeyen yonlere sahip oldugu da g6z 6niinde bulundurulmak durumundadir.
Bu yoruma bagl olarak hipotezlerin olusturulmasi ve istatistik testlerinin sonuglarina gore
dogru ya da yanls degerleri almalarina gére ¢ikarimlarda bulunulmamugtir. Makale, daha
cok kesfedici bir tarzla ¢ocukluk sosyallesmesi sinirlarinda belli verilerin toplumsal degisi-
mi nasil yansittifina ve yas, cinsiyet, egitim harcamalar1 gibi degiskenler arasindaki farkli-
lagmalar1 gostermeye odaklanmugtir. Burada hazir bir aragtirma verisinin bulunmasi, odaga
alinan meseleyle ilgili makro bazi yonelimleri gérme ve bazi genellemeler yapma imkéani sag-
lamaktadir. Dolaysiyla zorunlu, bir bicim agiklama ya da hipotez sinama gibi bir 6n kabulle
hareket edilmemistir. Byle bir yorum farkina ragmen istatistik testlerinin uygulanmasinda
ve test sonuglarinin elde edilmesinde degiskenlerin dagilim 6zellikleri, testlerin kendilerine
ozgii alt test secimlerine dikkatle riayet edilmistir. Bulgularin sadece verilerin dogrudan ya
da analizler yoluyla aktarilmas: yerine yorumlanarak sosyolojik bilgiye doniistiiriilmesi he-

deflenmistir.

Cocukluk Sosyallesmesinde Degisim Izleri: Kullanilan Egyalar ve Araglar

Cocuklarin kendilerine ait bir diinyalarinin oldugu, akranlariyla bu diinyay: paylastiklar: ve
bu gergekligin sosyolojik bir ¢ocukluk kategorisi olugturdugu iddia edilir. Berger ve Luck-
mann (1991, s. 155), asli sosyallesmeyi bireyin ilk diinyasinin kurulmas: olarak tanimlamus-
lardir. Ornegin oyuncaklar, cocuk elbiseleri, ayakkabulari, birlikte oynanan oyunlar ve giin-
delik hayatta esyalarin kullanumlar1 bu kategorik farkhlagmaya bagh olarak ¢ocuklar: ayiran
unsurlar olarak kabul edilmigtir. Dolayisiyla yetigkinlerin ya da genglerin diinyasiyla ¢ocuk-
larin diinyasini ayirt eden sey sadece yas ve yasanmighga dair birikimler degil, farkhilagmig
bu gerceklik dahilinde kullandiklar1 araglar, esyalar ve kaynaklardir. Neil Postman (1995,
s. 156-8), televizyonun yayginlagmas: sirasinda gocuklarin ve yetigkinlerin televizyon kulla-
nimlarinin aynilagmasimibir risk olarak degerlendirmis ve “yetiskinlestirilme” vurgusu yap-
mustir. Postman (1994, s. 164), analizlerini televizyonun yayginlastig1 bir dsnemde yapmus
ve bilgisayar teknolojisinin gelisiminin 6nemli sorular igerdigini de kabul etmistir. Televiz-
yonun ¢ocuklarin egitimine nasil katkida bulunabilecegi sorusu devam ederken insanlarin
dogrudan kendilerinin de dahil olduklar sosyal medya platformlari olusmaya baglamustur.

Bilgisayarlar, tabletler ve akilli telefonlar sayesinde gocuklar da bu platformlar1 kullanmak-
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tadir. Postman’in ¢ocuklarin “yetigkinlestirilmesi” iddias1 bagka bir boyut kazanmugtir. Hatta

televizyonla kiyaslanamayacak yonleri de olan yeni bir boyut ve gerceklik s6z konusudur.

Meselenin iletigim teorileri ve sosyolojisi ile ilgili pek ¢ok yonii bulunmaktadir. An-
cak ¢ocuklarin bu esyalar ve araglar kullanma pratiklerinin her seye ragmen gocuklukla ilgili
yonleri bulunmaktadir. Bu araglarin gosteri odakli etkilerinin de kiigiimsenmemesi gerekir.
Hatta mevcut durumda sosyallesme siirecinde insanlik tarihi boyunca biitiin toplumlarda
yetiskinlerden ¢ocuklara dogru devam eden bilgi ve tecriibe aktariminin yeni medya ve di-
jital araglar s6z konusu oldugunda tersine bir yénde bilgi ve tecriibe aktarimina dontistigi
sikga vurgulanmistir. Ayni zamanda degisimin ¢ocuklarin zaman, mekén, esya kullanimlar
ve bunlara bagl etkilesimlerini “sana cografyalar” seklinde nasil degistirdigi ve etkiledigi de
sosyal bilimlerde ozellikle dikkat geken konular arasindadir (Leander vd., 2010, s. 376-7).
Bu degisim, Ttirkiye’deki ¢ocuklari da etkilemektedir. Aragtirma sonuglari, bazi egyalara ve
araglara sahip olma konusunda olusan yeni durumu yansitmaktadir. Elbette esyalara ve arag-
lara sahiplik, ekonomik ve kiiltiirel bagka alt boyutlara da sahiptir ve sosyolojik bir analizde
bu yonlere de temas etmek gerekmektedir.

Tablo 2. Cocuklarin bilgisayar, tablet, cep telefonu ve televizyonu oyun ve egitim icin kullandik-
lar: haftalik siire (saat)

N Haftalik Saat | St.Sp. | Min. | Maks.
Ortalama

Bilgisayar, tablet, cep telefonu ya | 10.120 8,28 8,938 0 70 saat
da TV’yi bos zaman ve oyun i¢in
kullanma
Bilgisayar, tablet, cep telefonu ya 10.120 3,49 5111 0 50 saat
da TV’yi egitim ve 6devler igin
kullanma
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Tablo 3. Cocuklarin kendilerine ait esya ve araglara sahip olma durumlar:

Evet Hayir
N % N %
Caligma masasi 6907 70,00 2961 30,00
Calisma ortami 7460 75,60 2408 24,40
Cep telefonu 4358 44,16 5510 55,84
Bilgisayar 3583 36,31 6285 63,69
Tablet 2991 30,31 6877 69,69
Egitim yazilim 726 7,36 9142 92,64
Internet 7372 74,71 2496 25,29
Hesap makinasi 3990 40,43 5878 59,57
Sozlitkk 7519 76,20 2349 23,80
Yardima kitap 6640 67,29 3228 32,71
Dergi 2013 20,40 7855 79,60
Edebi Kitap 6780 68,71 3088 31,29
Sanat eseri 753 7,63 9115 92,37
Sanat kitab1 787 7,98 9081 92,02
Miizik aleti 3110 31,52 6758 68,48

Egitime devam eden ¢ocuklarin bazi 6zel egyalar, egitim materyalleri, internet ve
programlara sahiplik ve erisim imkanlarinin soruldugu soru, toplumsal degisim ile sosyal-
lesme arasindaki iliski agisindan énemli verilerin elde edilmesini saglamistir. Bir yandan
egitimde kullanilan araglar ¢esitlenmistir. Diger taraftan cep telefonu, tablet, yazilimlar ve
internetin hem giindelik hayata dahil olmasi hem de egitim i¢in kullanilmasi, cocuk sosyal-
lesmesi icin 6zellikle degerlendirilmesi gerekmektedir. Burada bir diger 6nemli husus, ¢ok
kisa siirede dijital killtiiriin yayginlagmasina bagh olarak kullanilan arag sayisinin artigidir.
Uzun yillar sosyallesme aracilar1 olarak aile disginda okulun ve okula bagh egitim siirecinin
etkinligi vurgulanmugtir. Hatta okulun sadece mekan, egitim miifredati, 6gretmen ile 6grenci
arasindaki bilgi akig1 ve rol hiyerarsisi disinda akran ve arkadaghk gruplari ve informel pek
ok etkilesim oriintisiini igerdigine de dikkat gekilmisgtir.

1990l yillardan itibaren internet aginin ve bilgisayarlarin, 2010’lu yillardan itibaren
ise dijitallesmenin ve akill telefonlarin yayginlagmasy, asli ya da tali biitiin sosyallesmelere
etki etmistir. Bu degisimde 6ncelikle kullamilan araglar gesitlenmistir. Dijitallesme ise sadece
araglar degil egitimde bilgi ve iletisim akigini gok ydnlii bir sekilde etkilemistir. Oyle ki yuka-
ridaki tabloda ¢ocuklarin sahip oldugu bilgisayar, cep telefonu, tablet gibi araglarin, korona
viriis pandemisi sirasinda kismen arttigy, yayginlastigi tahmin edilebilir. Internete erigimin

farkli araglar iizerinden yayginlasmasi, pandemi doneminde egitimin dijital kanallar tizerin-
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den siirdirtilmesine katki saglamistir. Ancak bu araglara ve kaynaklara erisim konusunda
herkes ayni imkanlara sahip degildir. Ayrica bu araglarin farkli amaglarla farkh kaynaklar
olarak kullanilabilme ihtimali ve kullanicilara sagladig: gesitlilik de g6z 6niinde bulundurul-

maldir.

Kullamilan araglar, kentlesmis bir toplumun hane ve aile yapisin1 yansitmaktadir.
Ancak burada araglarin kullanimi konusunda rakamlarin farklilagmasi, toplumsal gergeklik
dahilindeki farklilagmalara isaret etmektedir. Sozliitk ve hesap makinasi gibi araglar, akilli cep
telefonlar, bilgisayarlar ve tabletlerden de ulagilabilen dijital uygulamalara dénistiirilmiis-
tir. Buna ragmen matbu bir sézliik sahibi olanlarin sayisi oldukga yiiksektir. Dogrudan fre-
kans ve ytizde olarak en az sayilarda ve oranlarda kalan “egitim yazilimi, sanat eseri ve sanat
kitab1” segenekleri, sadece ekonomik imkanlara sahip olmay: degil bu araglar kullanacak
sosyal ve kiiltiirel gevre kaynaklarini ve imkanlarini da gerektirmektedir. Ozellikle de sanat
eseri ve sanat kitabi sahipligi icin bu tespit daha da gegerlidir. Dolayisiyla son iki-ii¢ nesilde
makro diizeyde pek ¢ok toplumsal degisim yasansa bile sanatin bir ihtiyag olarak tamimlan-
mast ve kabul edilmesi noktasinda toplumsal ve kiiltiirel 6nceliklerin gegmisten devam eden

egilimleri yansittig1 tahmin edilebilir.
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Tablo 4. Yas gruplarina gore cocuklarin sahip olduklari esya ve araglar: gosteren ki-kare analizi.

6-9 Yas 10-13 Yas 14-17 Yas
Var Yok Var Yok Var Yok Ki-Kare | sd p
Caligma | 2330 1213 2319 921 2207 786

54,081 | 2 | <0,001
masast [ %6S5,76 | %3424 | %71,57 | %2843 | %73,74 | %26,26

Caligma | 2578 965 2454 786 2368 625
ortami | %72,76 | %2724 | %75,74 | %2426 | %79,12 | %20,88

Cep 480 3063 1351 1889 2520 473
telefonu | %13,55 | %8645 | %41,70 | %S58,30 | %84,20 | %15,80

883 2660 1242 1998 1443 1550

35,618 | 2 | <0,001

3294225 | 2 | <0,001

Bilgi 386,759 | 2 | <0,001

PESA 024,92 | %75,08 | %3833 | %61,67 | %4821 | %51,79 ' '
1142 | 2401 1073 | 2167 759 2234

Tablet 52,851 | 2 | <0001
%32,23 | %67,77 | %33,12 | %66,88 | %2536 | %74,64

25 | 3318 283 2957 216 2777

Egitim ? 14251 | 2 | <0,001

yazihmi | %6,35 | %93,65 %8,74 | %91,26 %7,22 %92,78

. 2317 | 1226 | 2457 783 2553 440

Internet 344,304 | 2 | <0,001

9%65,40 | 934,60 | %75,83 | %24,17 | %85,30 | %14,70

Hesap 1157 2386 1359 1881 1451 1542
makinast | %32,66 | %67,34 | %41,94 | %58,06 | %4848 | %S51,52

172,227 | 2 | <0,001

o 2415 | 1128 2656 584 2416 577
Soliik 221216 | 2 | <0,001
%68,16 | %31,84 | %81,98 | %18,02 | %80,72 | %1928
2151 | 1392 | 2306 934 2142 851
Yardimer 116,926 | 2 | <0,001
kitap | %60,71 | 939,29 | %71,17 | %2883 | %71,57 | %2843
‘ 687 2856 666 2574 643 2350
Dergi 4,432 2 | 0,109
%19,39 | %80,61 | %20,56 | %79,44 | %21,48 | %78,52
i | 2215 | 1328 2338 02 2190 803
Edebi ? ? 109,022 | 2 | <0,001
Kitap | 965,52 | %37,48 | %72,16 | %27,84 | %73,17 | %26,83
204 333 255 2985 292 2701
Sanat 0 ? ? 36,314 | 2 | <0,001
eseri | %5,76 | %9424 | %787 | %92,13 | %9,76 | %90,24
204 278 2962 01 2692
Sfinat 3339 9 3 9 2,839 | 2 | <0001
kitabt | %576 | %9424 | %8,58 | %91,42 | %1006 | %89,94
Mizik | 979 2564 1236 | 2004 880 2113

96,661 | 2 | <0,001

aleti %27,63 | %72,37 | %38,15 | %61,85 | %29,40 | %70,60

Yukaridaki tablo, gocugun sahibi oldugu esyalar ve araglarla egitim ve yas degisken-
lerini bir arada analiz etmek icin hazirlanmistir. Oncelikle verilerde yas degiskeni dogrudan

0-17 arasinda rakam olarak alindigs i¢in hem egitim durumunu hem de yas kategorilerinin
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farklihgin1 bir arada gérmek igin veri sirali degisken haline getirilmigtir. Buna gore rakam-
lar, 0-5 yas, 6-9 yas, 10-13 yas ve 14-17 yas gruplar seklinde yeniden kodlanmis ve yeni bir
degisken elde edilmistir. Boylece gocukluk yas tizerinden 4 kategoriye doniistirildagi gibi
4 egitim kategorisi de dolayli olarak elde edilmistir. Bu yas gruplarmnin genel 6zellikleri ag1-
sindan 0-S yas grubu ilkokul 6ncesi okumayanlar ile kres ya da anaokuluna gidenlerden, 6-9
yas grubu ilkokul,10-13 yas grubu ortaokul ve 14-17 yas grubu da liseye devam edenlerden
olusmaktadir. Istisnalar olsa bile yas ve egitim durumunu dogrudan birlikte temsil agisindan
bu sekilde yeni bir gruplandirma yapilmugtir. Yukaridaki tabloda verilen kargilagtirma anali-
zinde 0-5 yas grubu analize dahil edilmemistir. Deneme amagh yapilan ilk analizlerde de bu
grubun frekans degerlerinin ¢ok diisiik oldugu tespit edilmistir. Analizde farklilagma lehine
saptirma ihtimalinin yiikselmesi dolayisiyla bu yas grubu analiz diginda tutulmustur. Dergi
sahipligi haricindeki biitiin degiskenlerde yas gruplari arasinda anlaml bir farklilagma tespit
edilmistir. Elbette anlamli farklilik tespit edilen degiskenlerin yas gruplarina gore frekans ve
yuzde degerlerine bakildiginda gruplari ¢ok daha net bir sekilde birbirinden ayiran egya ve
arag sahiplikleri s6z konusudur. Ozellikle cep telefonu sahipligi burada dnemli bir gosterge-
dir. Lise grubundaki 6grencilerin cep telefonu sahipligi ortaokul 6grencilerinin iki katindan
fazladir. Ayni grubun cep telefonu sahip olma orany, ilkokul ¢agindaki gocuklarin cep telefo-

nu sahipligine gore neredeyse 6 kat kadar fazladr.

Yas grubu degistikce bu araca sahip olma ve olmama oranlarinin neredeyse tersine
dénmesi ve yas1 en biiyiik olan grupta en yiiksek sahiplik rakamlarinin olmasi giiglii ayrigma-
y1 gostermektedir. Ayni zamandan bu veriler, yas gruplarinin hem akran olma durumlarina
hem de devam ettikleri okullarin etkilerine isaret etmektedir. Ornegin ncelikle cep telefonu
olmak iizere, internet ve bilgisayar sahipliginin yas ve egitim seviyesi yiikseldikge yiikselmesi,
birkag farkl: etkinin bir arada etkisini tagimaktadir. Miizik aleti sahipliginin 10-13 yas gru-
bunda diger gruplara gore daha yiiksek ¢ikmasi da beklenebilir bir durumdur. Sanat eseri
ve kitabi sahipliginde de yas faktériiniin birikim saglayici etkisi goz ardi edilmemelidir. Bu-
radaki veriler, 6zellikle ortaokul ve lise yillarinda 6grencilerin hayatlarini etkileyecek kritik
sinavlarin etkisini de dikkate almay1 gerektirmektedir. Ciinkii bu sinavlara aileler ve sosyal
cevre tarafindan atfedilen 6nemin ge¢misle kiyaslandiginda ¢ok daha fazla oldugu genel ola-
rak kabul edilebilecek bir durumdur. Ortaokul ve lise cagindaki ¢ocuklar, bu tiretilmis ve
olusmus yapisal durumun dogrudan muhataplari ve tagtyicilaridar.
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in Bazi Goriinii

1

Tablo §. Yas gruplarina gore egitim harcama ortalamalarimi gisteren varyans analizi (ANOVA).

Kareler sd Kareler F P
Toplamu Toplami
1,063x10*° 2 5,315%10* 25,680 <.001
1,869x10*' 9029 | 2,070x10*®
Coklu Kargilagtirma
Yag Grubu N Ort. Std. Sp. (Games-Howell Post Hoc Testi)
6-9 Yas 2700 6.778,38 12.343,950 10-13 Yas*, 14-17 Yas*™*
10-13Yas | 3252 | 8.049,37 | 14.711,974 6-9 Yas*, 14-17 Yas™
14-17Yas | 3080 | 9.488,63 | 15.600,045 6-9 Yag**,10-13 Yag**
(*) p<0,00S; (**) p<0,001
11000
=
~ 10000
<
=
& 9000 -
<
T 8000
=
= 7000 —
Q
e
6000 -
\ | |
6-9 Yas 10-13 Yas 14-17 Yas

YAS GRUPLARI

Grafik 1. Yas gruplar: ve egitim harcamalar:

Yas gruplarinin sahip olduklar: araglar ve kaynaklar, ekonomik imkanlarla dogrudan

iligkilidir. Yag gruplarina gére ailelerin egitim harcama ortalamalan kargilagtirildiginda yas

ve egitim seviyesi yiikseldikge harcamalarin arttig1 goriilmektedir. Burada ortalama degerin

artiginin yaninda standart sapma degerlerinin artis1 da dikkat cekmektedir. Yapilan varyans

analizi, ilkokuldan ortaokula ve liseye devam eden dogrusal bir oran artigini net bir sekilde

gostermistir. Burada egitim seviyesinin yiikselisi, sinavlar, 6zel dersler, kurslar, yardimcr kay-

naklar vb. masraflarin yaninda yagin yiikselisine bagl durum veriler tizerinden tespit edil-

mektedir. Elbette egitim harcamasinin yol, yiyecek, igecek, giyim, bos zamanlar gibi bagka

yonleri de bulunmaktadir. Bu nedenle burada da harcamanin sadece egitim kuruluglarinda

kullanilan zaman ve mekén sinirlarinin 6tesinde degerlendirilmesi gerekmektedir. Boylece

ortalama harcamanin yag ve egitim seviyesine gore dogrusal bir sekilde artisinin akran ve

arkadas gruplariyla ilgili yonlerine de dikkat cekilebilir.
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Tablo 6. Cocuklarin esya ve arag sahipligine gore egitim harcama ortalamalarini gosteren var-
yans analizi (t-testi)

Egitim Harcamasi (TL)
t-testi
t Ort. Std. Sp. P

Evet 10.142,78 16.690,807

Caligma masas1 | 19,921 <0,001
Hayir 3.554,57 3.770,338
Evet 9.656,54 16.153,556

Caligma ortam1 | 16,963 <0,001
Hayir 3.640,62 4.661,053
Evet 10.998,68 16.458,352

Cep telefonu 17,511 <0,001
Hayir 5.699,11 11.922,091
Evet 13.057,21 20.332,750

Bilgisayar 25,559 <0,001
Hayir 5.246,28 7.901,212
Evet 12.701,07 21.780,280

Tablet 19,807 <0,001
Hayir 6237,31 8.995,113
Evet 20.411,49 26.789,906

Egitim yazilm1 | 23,943 <0,001
Hayir 7.210,60 12.457,258
. Evet 9.786,31 16.121,137

Internet 18,573 <0,001
Hayir 321548 4.396,411
Evet 10.479,02 17.732,001

Hesap makinas1 | 12,547 <0,001
Hayir 6.601,39 11.386,786
Evet 9.363,05 15.661,814

Sozlik 14,965 <0,001
Hayir 3.711,43 6.781,069
Evet 10.011,60 16.432,365

Yardimar kitap 17,698 <0,001
Hayir 4.232,27 7.391,316
Evet 14.215,99 23.508,515

Dergi 20,423 <0,001
Hayir 6.648,08 10.435,791
Evet 9.881,69 16.338,157

EdebiKitap | 17,298 <0,001
Hayir 4.107,04 6.833,753
Evet 20.468,39 32.272,291

Sanat eseri 24,265 <0,001
Hayir 7.152,46 11.133,841
) Evet 19.944,06 30.613,455

Sanat kitab1 23,758 <0,001
Hayir 7.148,04 11.420,098
Evet 12.979,59 21.118,669

Miizik aleti 22,102 <0,001
Hayir 5.919,90 8.966,760
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10.000 TL ortalama farki olan segenekler, egitim yazilimy, sanat eseri ve sanat kitabi-
dur. Bu segenekler agisindan hem harcama ortalamasi farki artmakta hem de standart sapma
degerinin yiikselisine bagh genis bir dagiim olugmaktadir. Bu segeneklerle ilgili yukarida
ekonomik sermaye ve kaynaklarin 6zellikle 6nemli olduguna dikkat gekilmistir. Ortalama
farki en diisiik olan secenek “hesap makinasi” sahipligidir (3.877,63 TL). Edebi kitap, yar-
dimer kitap, dergi ve cep telefonu sahipligi de 6.000 TL altindadir. Her ne kadar yukaridaki
istatistik testi egitim harcama ortalamasina bagh olarak biitiin segenekler i¢in anlamh fark-
lilagma tespit etse de bu farklilagmanin kendi icinde veriler tizerinden sosyolojik baglamda
yeniden yorumlamas: yapilabilir. Bu nedenle ortalama TL degerleri arasindaki farklar goz
onitinde bulunduruldugunda hesap makinasi, edebi kitap, yardime kitap, dergi, cep telefonu
gibi araglara sahip olma konusunda cesitli ve yaygin bir durum tespit edilmektedir. Egitim
yazilimyi, sanat eseri ve sanat kitabina sahip olma konusunda ise maddi duruma bagl olarak
daha ciddi bir ayrigma, sosyal ve ekonomik mesafe s6z konusudur. Ozellikle egitim siirecinde
cocuk sosyallesmesinin sosyal, ekonomik ve kiiltiirel kaynaklar itibariyle farkl sosyallesmeler
olarak tecriibe edildigi aragtirma verilerinin detayl analizleriyle daha da netlesmektedir. Ttir-
kiye cocukluk aragtirmasi dogrudan sosyolojik hareketliligi tabakalagma ve farklilasma odakl:
olgen bir aragtirma olmadig: i¢in buradaki iddialarin bir kismu bagka arastirmalarla agikla-
nabilir. Ancak egitim harcamasi oranlari, ekonomik, kiiltiirel ve sosyal kaynaklar agisindan

farklilagmalar1 yansitmaktadir.

Cocuklarda egya ve araglara sahip olma, sosyallesme agisindan akranlarla ortaklagan
ve farklilagan kaynaklari gostermesi bakimindan 6nem arz etmektedir. Ciinkii esya ve araglar-
la ilgili sahiplik, sosyallesme siirecinde bazi kaynaklara sahip olma ve olmama gibi temel bir
ayrimi yansitmaktadir. Bu veriler ve analizler, cocuk sosyallesmesinde klasik sosyallesme ara-
calarinin eski kaliplara bagl: sekilde yorumlanamayacagina isaret etmektedir. Bu tespit, eski
aracilarin bittiniiyle doniistugiini ya da ortadan kalktigini iddia etmemektedir. Vurgulanan

husus, ¢esitlenme ve pek ¢ok esya ve kullanimin sosyallesme i¢in hesap edilmesi gerektigidir.

Cocuk Sosyallesmesinde Arkadaslik ve Akrabalik Oriintiileri

Bir 6nceki alt baghk altinda ¢ocuk sosyallesmesinde bazi esya ve araglara sahip olmanin siire-
ce etkileri degerlendirilmistir. Ozellikle yeni medya ve dijitallesme konularinda diinyada ya-
sanan degisimin Tirkiye’yi ve gocuklan etkiledigi goriilmiistiir. Bu gergek inkar edilmese de
“butiiniiyle degismis ve doniigmiis bir cocukluktan bahsetmek ne kadar miimkiindiir” soru-
suna kolayca evet cevabi vermek miimkiin degildir. Sosyallesmenin gercek aktorler arasinda-
ki iletigim ve etkilegim siirekliligine dayanmasi gercegi, tamamen degismemistir. Bu alt baghik
altinda Tirkiye Cocukluk Aragtirmasi’min arkadaghk ve akrabalikla ilgili bazi verileri sosyal-
lesme kaynaklari olarak degerlendirilecektir. Arkadaghk ve akran gruplari, temel sosyallesme

aracilar1 olarak kabul edilmistir. Bu aracilar, ayn1 zamanda ergenlik ve genglik yillarinda bi-
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rey lizerinde oldukga giiglii etkilere sahip tali sosyallesme aracilar olarak da vurgulanmugtir
(Akin, 2014). Akrabalik iligkileri, Tiirkiye’de toplumsal yapinin nemli bir bilesenidir. Elbet-
te ailenin geleneksel tarim toplumlarinda ¢ok daha hikim bir bilesen oldugu da séylenebilir.
Modernlesmenin aile ve akrabalik ilikilerini degistirdigi, bireysellesmeyi 6ne ¢ikardig: ve
cekirdek aileyi hakim aile tipi haline getirdigi iddia edilmistir. S6z konusu bireysellik vurgusu
ve ¢oziici etkilerle ailenin de ¢oziilecedi ayrica yazilmistir. Bu 6ngoériilerin Bat1 Avrupa’da ve
Amerika Birlegik Devletleri'nde ne kadar gerceklestigi tartigilabilir. Ancak Tiirkiye’de bu ko-
nuda bazi degisimler veriler tizerinden takip edilse bile kendine 6zgii yonlerin neler oldugu
da tespit edilerek mesele biitiinciil bir anlayisla degerlendirilmelidir. Ozellikle de aile ve go-
cuk sosyallesmesi konularinda bu kendine 6zgii yonlerin ayrica dikkate alinmas: gerekebilir.

Tablo 7. Cocuklarin farkli arkadagshklara sahip olma durumlar:.

Var Yok
N % N %
Okul arkadaglart 5850 95,42 281 4,58
Mahalle arkadaglar1 4785 78,00 1350 22,00
Kurs arkadaglari 1241 20,27 4880 79,73
Topluluk arkadaglar: 825 13,48 5295 86,52
Akrabadan arkadaglar 4698 76,54 1440 23,46
Internet arkadaglart 279 4,56 5837 95,44

Tablo 8. Cinsiyete gore cocuklarmn farkli arkadashklara sahip olma durumlar:.

Erkek Kiz
Ki- sd P
Var Yok Var Yok Kare

Okul arkadas] 3044 144 2806 137 0,067 1| 0,796
harkadayan %9548 | 9%4,52 | %9535 | %4,65

Mahalle arkadaglar1 2557 633 2228 717 18,092 | 1 | <0,001
%80,16 | %19,84 | %75,65 | %24,35

Kurs arkadaglar: 651 2530 590 2350 0,149 1 | 0,669
%20,46 | %79,54 | %20,07 | %79,93

Topluluk arkadaglar 500 2681 325 2614 | 28,444 | 1 |<0,001
%15,72 | %84,28 | %11,06 | %88,94

Akrabadan arkadaglar 2428 763 2270 677 0,751 1| 0,386
%76,09 | %2391 | %77,03 | %22,97

Internet arkadaslar 189 2985 90 2852 29,401 | 1 | <0,001
%5,95 | %94,05 | %3,06 | %96,94
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Yukaridaki tabloda ki-kare testi sonuglarina gore anlamh farklilagan arkadaghk bigim-
lerinin tamaminda erkek ¢ocuklarinin kiz ¢ocuklarina gére daha fazla arkadaglarinin oldugu
gorilebilir. Mahalle, topluluk ve internet arkadagina sahip olma konusunda erkek gocuk-
lar1 kiz cocuklarindan anlaml gekilde farklilagmigtir. Burada ¢ocuklarin arkadag edinmeleri
ve cinsiyet rolleri agisindan bazi siirekliliklerin devam ettigi de iddia edilebilir. Erkek ve kiz
gocugu olmanin farkli yonlere sahip oldugu ve bu durumun sosyallesme aracisi olarak ar-
kadaslik gruplar agisindan da siirdirildagi gorilmektedir. Okul, mahalle ve akraba arka-
daglarinin sayisinin yiiksek olmasi, ¢ocuklarin sosyallesmelerinde halen yiiz yiize etkilesime
dayanan ve daha ¢ok vakit gegirilen arkadagliklarin énemli oldugunu gostermektedir. ki
tabloda da gorildagii tizere en disiik arkadaghk oranlari “internet arkadaglar1” seceneginde-
dir. Daha 6nce internet kaynakli bir degisimin etkileri degerlendirilse de bu etkinin 6zellikle
arkadagliklar konusunda merkezi bir konumu olmadig1 da tespit edilmistir. [leride yapilacak
aragtirmalarda bu oranlarin nasil degisecegi tam olarak bilinemese de arkadaghk konusunda
klasik denilebilecek etkilesim 6riintiilerinin hakimiyetinin devam ettigi sdylenebilir.

Tablo 9. Akrabalarla ve arkadaglarla bir araya gelme ve iletisim kurma sikhig1.

Akrabalarla Bir | Arkadaglarla Bir | Akrabalarla Arkadaslarla
Araya Gelme Araya Gelme Tletisim Tletigim

N % N % N % N %

Hicbir zaman 239 2,34 889 8,71 21587 | 21,19 | 2994 | 29,40

2 veya daha
fazla yilda bir 57 0,56 11 0,11 33 0,32 21 0,21
kez

Yilda bir kez 398 | 390 | 49 | 048 | 163 | 1,60 | 68 | 067
E;lzda birkag 936 | 9,17 | 199 | 1,95 | s02 | 493 | 164 | 1,61
Ayda bir kez 971 | 9,51 | 458 | 449 | 781 | 7,67 | 292 | 2,87
ﬁ‘zzd"‘ birkag 1921 | 18,82 | 799 | 7,83 | 1376 | 13,52 | 609 | 598
Haftadabirkez | 1911 | 18,72 | 1228 | 12,03 | 1601 | 1573 | 848 | 833
kH;&ada birkag | 304 | 2345 | 2451 | 2402 | 2413 | 2370 | 1952 | 19,17
Her giin 1381 | 13,53 | 4120 | 40,38 | 1155 | 11,35 | 3235 | 31,77
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Akrabalarla ve arkadaglarla bir araya gelme ve iletisim konusundaki veriler, ¢ocuk sos-
yallesmesinde iki driintiiniin énemini gdstermesi agisindan dikkat cekicidir. Ozellikle Bati
toplumlarinda gekirdek aile tartigmalarinda sosyallesme agisindan igine kapanmusg ve pek ¢ok
oriintiiden yalitilmig aile modeli tizerinde durulmustur. Tirkiye’deki tarihsel ve toplumsal
gerceklik g6z 6niinde bulundurulmadan genis aileden ¢ekirdek aileye gecis yasandigi iddias:
tam kargihk bulmadig: gibi aksi yonde giiglii iddialarla da karsilasmistir. Geleneksel olan ile
modern olan1 kargit ve birbirine zit kabul etmeye bagl bir kolaylikla genis aileyi gekirdek ai-
leye karsit bir aile tipi olarak kabul eden anlayis, metodolojik bir kolayhiga kagma girigimidir.
Burada 6zellikle kirsal bolgelerden ve kiigiik sehirlerden biiyiik sehirlere dogru devam eden
go¢ hareketliliginin akrabalik ve hemsgehrilik gibi 6runtiileri hesaba katmay gerektirmistir
(Dikegligil, 2012, s. 33-5). Ciinkii pek ¢ok aile go¢ sonrasinda tamamen yalitilmis ve kendi
bagina kalmig bir kurum halinde varh@im siirdiirmemistir. Bu gecis siirecinde ailenin akraba
iligkilerini temelde iki yonlii siirdiirdiigii tespit edilebilir. Bir yandan uzun siireli tatiller ve
izinlerde memleketle siirdiiriilen bag devam ederken diger yandan da gé¢ eden akrabalarla
iligkiler devam ettirilmigtir. Bu etkilegim oriintiileri, akrabalarin ve akrabalardan arkadaglarin

gocuk sosyallesmesinde 6nemli aktorler olarak var olmasini saglamugtir.

Akrabalarryla haftada bir ya da birkag kez ve her giin bir araya gelenlerin toplam oran
9%5S’in tizerindedir. Akrabalarryla ayda birkag kez goriisenler de bu orana eklendiginde oran
%74 e ulagmaktadir. Trkiye’'nin yagadig1 biitiin degisim stirecinde bu oranin halen gorece
yiiksek bir oran oldugu kabul edilebilir. Akrabalarla goriisme ve iletisim kurmaya dayanan
etkilesim 6runtiilerinin giiglii bir kaynak oldugu tespit edilebilir. Akrabalarla bir araya gelme,

daha ¢ok ailelerin bir araya gelmesiyle miimkiindiir.

Arkadaglarla bir araya gelme ve diizenli iletigim kurma siklig1 oran olarak ¢ok yiik-
sektir. Bu oranin yiiksekliginde daha 6nce agiklanan okuldan arkadaglik elde etme oraninin
yiiksek olmasinin etkisi vardir. Cocukluktan genglige dogru arkadas gruplarinin sosyalles-
me iizerinde daha fazla etkisi oldugu kabul edilmistir. Hatta ergenlerin ve genglerin aileden
kismen koparak, akran ve arkadas gruplarinda kendilerini daha mutlu hissettikleri, arkadas-
larini kendilerine daha yakin gordiikleri iddia edilmistir (Arnett, 2007, s. 220). Bu gecisin
ayn1 zamanda akrabalik iligkilerini ve 6riintiilerini yasa gére kismen daha da azalttigi tahmin
edilebilir. Ancak burada bu gecisin radikal bir kopus mu, yoksa yasa gore bir farklilagma m
oldugunu tespit etmek 6nemlidir.
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Tablo 10. Yas gruplarina gore akrabalarla goriisme sikhigt ortalamalarini gosteren varyans ana-

lizi (ANOVA).
Kareler sd Kareler F P
Toplamu Toplamu
162,255 2 81,127 | 22,934 <.001
36100,174 10205 3,537
Coklu Kargilagtirma
Yag Grubu N ort. Std. Sp. (Games-Howell Post Hoc Testi)
6-9 Yas 3622 6,68 1,832 10-13 Yas*, 14-17 Yag**
10-13 Yas 3300 6,52 1,870 6-9 Yas*, 14-17 Yas*
14-17 Yas 3286 6,37 1,943 6-9 Yag™*,10-13 Yag*
(*) p<0,0S; (**) p<0,01
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Grafik 2. Yas gruplari ve akrabalarla goriigme sikhig

Tablo 11. Yas gruplarma gore arkadaglarla goriisme sikhgr ortalamalarini gésteren varyans

analizi (ANOVA).
Kareler od Kareler F P
Toplami Toplamu
42,669 2 21,338 3,914 0,020
55608,294 10201 5,451
Coklu Kargilagtirma
Yag Grubu N Ort. Std. Sp. (Games-Howell Post Hoc Testi)
6-9 Yas 3622 7,24 2,479
10-13 Yag 3298 7,22 2,397 14-17 Yas*
14-17 Yas 3284 7,37 2,096 10-13 Yas*

(*) p<0,05; (**) p<0,01
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Grafik 3. Yas gruplari ve arkadaglarla goriisme sikhigt

Yukaridaki iki varyans analizini igeren tablolar birlikte degerlendirilecektir. Oncelikle
bu testler yapilirken veriler iizerinde bazi islemler yapilmugtir. Veriler yeniden kodlanarak
“hi¢bir zaman” ile “her giin” arasinda zamana gore sikligin artist minimum 1 ve maksimum
9 olarak belirlenmistir. Bu islem yapildiktan sonra 9 maksimum deger olmak tizere ortala-
mas! alinabilir bir degisken elde edilmistir. Yag gruplarina gore akrabalarla ve arkadaglarla
gorisme sikhg ortalama ve standart sapma degerleri acisindan anlaml bir farkhlagmanin
olup olmadi test edilmistir. Her iki degisken i¢in de anlamli farklilagma oldugu ortaya ¢ik-
mugtir. Oncelikle akrabalarla gériisme sikhigi ortalamast 9 tizerinden 6,53 ve standart sapma-
s1 1,885’tir. Arkadaglarla goriisme sikhg ortalamasi 9 tizerinden 7,27 ve standart sapmasi
2,335’dir. Yas yiikseldikge akrabalarla goriisme sikligi diismektedir. Arkadaglarla gériisme
siklig1 konusunda ilkokul ve ortaokul 6grencileri arasinda anlaml farkhlagma tespit edilme-
mistir. Bu analize gére 14-17 yas grubu 10-13 yas grubundan anlaml diizeyde farklilagmugtur.
Ancak 14-17 yas grubu ile 6-9 yas grubunu kargilastiran post hoc testinin farkhilagma degeri
0,053’tiir. Dolayisiyla bu deger 0,05 diizeyinde kabul edilerek anlaml bir farklilagma olarak

da yorumlanabilir.

Varyans analizleri, klasik sosyallesme literatiiriindeki teorik bazi kabulleri yansitmak-
tadir. Ozellikle ergenlik ve genclik dénemlerinde arkadas ve akran gruplarinin sosyallesmeye
daha fazla dahil olmasi bu testlerde de tespit edilmektedir. Gruplar arasinda anlamli farkli-
lagmalar tespit edilse bile akrabalarla gériigme sikligi ortalama degerleri arasinda ¢ok biyiik
farklar olmamasi da dikkate alinmalidir. Bu veriler, akrabalarin aile iligkileri ve ¢ocuk sosyal-
lesmesi agisindan 6nemli aktorler olarak var olduklarini ve sosyallegme oriintiilerine halen

giiclii bir sekilde dahil olduklarini géstermektedir.
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Sonug¢

Tiirkiye Istatistik Kurumu tarafindan biitiin Tiirkiye’de yapilan Tiirkiye Cocuk Aragtirmast
mikro verilerinin istatistik testleriyle analiz edildigi bu makale, iki alt baglikla cocuk sosyal-
lesmesinde farkhlagmasina ve ¢esitlenmesine dair analizler ortaya koymugtur. Tiirkiye’nin
toplumsal degisimi, diinyanin degisimine bazi yonlerden baghidir. Ancak bir yandan da top-
lumlarin kendilerine 6zgii yapilari, degisime dahil olsalar bile degisimi kendi kaynaklariyla
yeniden tiretebilmektedir. Bu durum, sadece Tiirkiye i¢in degil diinyanin biitiin toplumlar:
icin gegerlidir. Bu nedenle birbirlerine daha benzer hale gelseler de detaylarda ayrisan top-
lum yapilarindan bahsetmek miimkiindiir. Bu makalede tespit edilen durum da degisimleri
ve siireklilikleri birlikte degerlendirmek gerektigini bir sonug olarak ortaya koymustur. Or-
negin ¢ocuklarda yagin biiytimesiyle daha da yaygin bir sekilde kullanilan cep telefonu, bilgi-
sayar, tablet gibi araglar, egitim ve 6devden ¢ok eglence ve bos zaman i¢in kullamilmaktadir.
Bu araglar1 kullanirken bos zaman ve eglence icin harcanan zaman, egitim ve 6devler icin

ayrilan zamanin iki katindan fazladur.

Diinyanin genelinde bu araglarla ilgili tartigilan riskler, Ttrkiye icin de gegerlidir.
Bu araglar, sosyallesmeye erken yastan itibaren dahil olmustur ve literatiir distinildigiin-
de temel sosyallesme aracilar arasinda yer verilmeleri de gerekmektedir. Ciinkii uzun yillar
sosyallesme galigmalarinda gazete, kitap, televizyon gibi kitle iletisim araglarina temel araci-
lar arasinda yer verilmistir. Kitaplarin etkisi devam etmekle birlikte gazete, radyo ve televiz-
yonun asli ya da tali sosyallesme stireglerinde etkinliklerinin azaldig1 vakiadir. Kitle iletisim
alaninda yeni medya ve dijitallesme odakli degisim, Tiirkiye ¢ocukluk arastirmasinda etkileri
yayginlasan ve biyiik ihtimalle daha da yayginlasacak aracilar olarak dikkat cekmigtir. Ayrica
bu yas gruplarinin bu araglari kullanimlar arasinda farklar s6z konusudur. Analizlerde 6ne
cikan bulgular, genel goriniimiin ardinda farklh nedensel ve iligkisel etkilere isaret etmekte-
dir. Egitim, ekonomik durum, ailenin sosyal ve kiiltiirel gevre kaynaklar: gibi pek ¢ok fakto-

riin, gocuk sosyallesmesinde egya ve ara¢ kullanimina etki ettigi tespit edilmistir.

Cocuk sosyallesmesinde akrabalik ve arkadaslik iligkilerinin ne kadar etkili oldugu da
bulgular tizerinden degerlendirilmistir. Bu tartismalarda ¢ekirdek ailenin yahtilmig ve yalniz-
lagmus bir aile tipine dontistiigii ya da siiregte doniisecegi genel bir yarg olarak literatiirde
¢okga ifade edilmistir. Ancak Tiirkiye’de cekirdek aile tipinin etkilesim 6riintileri degerlen-
dirilirken akrabalik ve mahalle gibi unsurlara da dikkat etmek gerekir. Cocuklarin akrabalarla
gorisme siklig1 ve akrabalardan arkadas edinme konularindaki aragtirma sonuglarina gore
bu etkilesim 6runtiilerinin biitiiniyle ¢6ziilmedigi gorilmistiir. Hatta oranlar, gorece yiik-
sek kabul edilebilir. Yag biiyiiditkce arkadaglarin daha ¢ok dahil oldugu, ailelerin etkisinin
kismen azaldig bir gegis takip edilmistir ki bu durum, genel 6ngoériilebilir bir durum olarak
yorumlanmustir. Arkadaghklar konusunda héla yiiz yiize ve kisisel iligkilerin 6nemsendigi
bir durum tercih edilmektedir. Yine okulun arkadagliklar: belirleyici etkisi giiclii bir sekilde
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verilere yansimustir. Burada okul, akran ve arkadas gruplarinin gocukluk déneminde etkili
aracilar olarak varligi belirgindir. Cocuk sosyallesmesinde farkli araglarin ve sosyallesme ara-
cilarinin etkilerinin dénemsel yonleri verilerden yansimaktadir. Bununla birlikte Tiirkiye’de
aile, gocukluk, akrabalik, okul, arkadaghk gibi kurum ve organizasyonlarin gegmisten devam
eden bazi etkilerle donemsel etkileri kismen kendine 6zgii halde yeni bigimleriyle yagadiklar
soylenebilir. Bu makale, genis capli bir arastirmay1 kendi kisitlarinda verileri ayristirarak go-
cuk sosyallesmesi odaginda analiz etmeyi amaglamustir. Elbette genis ¢apli calismalarda daha
fazla degiskenin analiz edilmesiyle resmin daha biyiik halini detayl olarak gérmek miim-
kiindiir. Ancak parca da o biitiinii yansitmakta ve ¢ocukluk dénemi sosyallesmesinin aile ve

toplum iligkisini ortaya koymaktadir.
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